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Haroldo de Campos, ao longo de sua carreira como poeta e tradutor, buscou
pensar e fundamentar sua atividade tradutéria de forma continua e engajada. Seus textos
tedricos demonstram ter sido desenvolvidos concomitantemente com a atividade
tradutoria, ora escritos para conferéncias, ora para publicacdes académicas, revistas,
jornais. Parecem ter sido escritos mais como um “diario de bordo” do que como uma
“teoria da traducdo” no estrito sentido académico, apesar de uma incontestavel
coeréncia tedrica. O mesmo pode ser dito a respeito do trabalho de Barbara Cassin em
torno de seus escritos tedricos sobre traducdo. Embora muitas fronteiras existam entre
os dois tradutores — temporais, territoriais, ou mesmo por ser ela fildsofa e ele poeta — o
pensamento de ambos se encontra em pontos de incontestavel importancia para o
pensamento atual, dentro do quadro social em que se insere a questdo da diversidade
linguistica e cultural, a traducéo e a necessidade de dialogo ndo-hierarquizado.

Nona mulher eleita a assumir uma cadeira na Academia Francesa desde a
criacdo da instituicdo em 1635, Barbara Cassin vem sendo reconhecida por sua atuagao
no campo da traducédo, em especial em defesa da pluralidade linguistica, o respeito pelas
diferencas e a ndo-hierarquizacdo entre as linguas. Cassin propde, com seu trabalho,
uma forma de ndo apagamento da multiplicidade das linguas, um savoir-faire com as
diferengas, o que podemos encontrar, de certo ponto de vista, no pensamento e na

traducdo praticada por Haroldo de Campos ja no seculo XX.

Barbara Cassin

“La traduction est le savoir-faire avec les différences”
Barbara Cassin

Barbara Cassin é filologa, helenista e filosofa, especialista em filosofia grega

classica e em retoricas da modernidade, além de tradutora. Olhando a traducédo pelo viés
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filosofico, mas também através da concretude da acdo estabelecendo o ato de traduzir
como ato politico, vem se consagrando por seus trabalhos em torno da preservagao e
manutenc¢do da diversidade cultural e linguistica, assumindo uma tomada de posicéo
contra a hierarquizacao das linguas e das culturas.

Em 2004 Cassin publica O Vocabulaire Européen des Philosophies -
Dictionnaire des intraduisibles (Seuil, 2004). Segundo Isabelle Alfandary, presidente
do Collége International de philosophie (instituicdo da qual Cassin foi ela mesma eleita
presidente em 2010), o Dictionnaire des Intraduisibles foi “a realizagdo sem duvidas
mais brilhante da ‘French Theory’ em relagio a questio da pluralidade das linguas™?
(ALFANDARY, 2019). Obra inicialmente direcionada ao pensamento filosofico, “foi
um acontecimento cultural e politico que ultrapassou as fronteiras da filosofia, tendo
recebido o prémio de melhor obra de ndo ficcdo do ano na Franga e mobilizado os
gabinetes da Unido Europeia para as questdes cientificas, culturais, sociais e politicas
referentes as linguas” (SANTORO, in: CASSIN, 2018, p.6). O projeto inicial se
expandiu, ultrapassando fronteiras. Ja foi traduzido para o inglés, arabe, portugués,
russo, espanhol, italiano, ucraniano, romeno, persa, havendo estudos para a tradugdo em
chinés, japonés e hebraico. Segundo Cassin, a obra reuniu, durante dez anos, 150
pesquisadores em traducdo, trabalhando em mais de uma quinzena de linguas, para a
publicacdo inicial. E contudo, a cada vez que ¢ traduzido, ele “renasce e se recria”;
amplia-se a cada traducdo, uma vez que novas entradas, novos termos, nuances e
particularidades vdo sendo inseridos de acordo com a cultura da lingua de chegada
(CASSIN, 2016).

O Dictionnaire nao apresenta “a traduc@o correta” ou “incorreta”, mas diferentes
possibilidades de visdes de mundo para cada entrada, inserindo no contexto atual a
revalorizagdo da traducdo como um savoir-faire com as diferengas. O que é também,
como insiste Cassin, um “ato politico” (2016). Desta forma, a filésofa vem retraduzindo
0 conceito mesmo de traducédo, trazendo a discussdo para uma realidade urgente: a
relacdo entre as linguas, entre as culturas a partir da ndo excluséo do outro, do diferente;
problematizando a desconstrucdo de valores sociais e morais fortemente estabelecidos.

Tomando a traducdo como estratégia de resisténcia, a autora valoriza as diferencgas entre

Z “La réalisation sans doute la plus éclatante de la « French Theory » au regard de la question de la
pluralité des langues.” (Todas as tradugdes incluidas no presente texto foram realizadas pela autora em
traducdo livre).
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as linguas; vai contra a universalizacdo da linguagem que atua em oposi¢do a uma
atencdo a pluralidade e ao particular.

Cabe lembrar Otavio Paz, como o faz Santoro na introducao a edigdo brasileira
do Dicionario dos intraduziveis (2018), a fim de melhor visualizar a vastiddo da

realidade das linguas e das diferencas:

As linguas sdo realidades mais vastas que as entidades politicas e
historicas que chamamos nagdes. Um exemplo disso sdo as linguas
europeias que falamos na América. A situacdo peculiar de nossas
literaturas diante da literatura da Inglaterra, da Espanha, de Portugal e
da Franga depende precisamente deste fato basico: sdo literaturas
escritas em linguas transplantadas. As linguas nascem e crescem em um
solo; alimenta-as uma histéria comum. Arrancadas de seu solo natal e
de sua tradicdo, plantadas em um mundo desconhecido e a se nomear,
as linguas europeias enraizaram-se nas terras novas, cresceram com as
sociedades americanas, e se transformaram. Sdo a mesma planta e sdo
uma planta distinta. (PAZ, Apud SANTORO, in: CASSIN, 2018, p. 8)

Haroldo de Campos
Em 1962 Haroldo de Campos publica o ensaio Da Tradugdo como criacgdo e

como critica®. J& o titulo sugere uma tomada de posicdo em relacdo a pratica do
exercicio tradutério, a) como criacdo e b) como critica. Estas duas propostas, Campos as
praticava como um “ato politico”. Neste sentido, vemos que toda a sua atividade
tradutoria foi constantemente comentada, fundamentada e colocada em didlogo com o
pensamento contemporéneo global. Campos dialoga com a linguagem e a literatura
brasileira e, fundamentalmente, com o pensamento global de sua época, especialmente
no que tange a diversidade das linguas e das culturas, estabelecendo um dialogo com o
outro enquanto outro, rejeitando uma hierarquizacdo linguistica e ou cultural. Como
tradutor, defende uma forma prépria, culturalmente enraizada, de trabalhar com o que
podemos chamar — a partir da teoria de Barbara Cassin como melhor veremos mais
adiante — de entre. Entre-culturas, entre-linguas: a partir da ndo-sobreposicdo das
particularidades e nuances proprias da lingua e da cultura na traducdo, fazendo a
manutencdo das diferencas.

Em Campos, observa-se a abertura para o outro sem 0 apagamento da cultura

que Ihe € prédpria, colocando as caracteristicas proprias da nossa lingua em um patamar

* Texto apresentado no 111 Congresso Brasileiro de Critica e Histdria Literaria, na Universidade da
Paraiba em 1962, publicado primeiramente na revista Tempo Brasileiro (. 4-5, jun.-set. 1963),
posteriormente em Metalinguagem (editora VVozes, 1967 e Cultrix, 1976). Incluido em Metalinguagem &
Outras Metas, 4. Ed., Perspectiva, 2013. Aqui referenciamos o texto publicado por TAPIA, Marcelo e
NOBREGA, Thelma (org.) in Transcriagdo. Sao Paulo: Perspectiva, 2015.
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horizontalmente colocado frente aquelas do texto traduzido. Cunhando conceitos
proprios e fundamentando sua pratica tradutéria, Campos assume uma postura de
valorizagéo da linguagem e da literatura brasileira. Esse movimento, tido aqui como um
posicionamento que em esséncia € politico, torna-se possivel a partir do conhecimento
tanto da cultura de partida quanto da cultura de chegada no exercicio da traducdo, numa
via de méo dupla. Deus e o0 Diabo no Fausto de Goethe (1981) ndo deixa de ser um
exemplo deste posicionamento; Campos faz ali uma analise da obra de Goethe sob o
ponto de vista estético e ideoldgico, a partir de tedricos como Bakhtin, Walter Benjamin
e Adorno. Sobre esta obra, Donaldo Schuller, tradutor, poeta e pensador brasileiro,

comenta:

Notavel é o estudo a que Haroldo de Campos submete 0 poeta
traduzido. Dois tercos do livro sdo ocupados por atenta andlise
interpretativa. Nesta, Haroldo de Campos salva-se da preocupacao
alienante de assuntos europeus pela vigilante atencdo ao seu contexto
luso-brasileiro. Além dos centro-europeus apega-se na interpelacdo a
Guimardes Rosa, a Gregdrio de Matos, a Gerd Bornheim, a Flavio
Kothe, sem esquecer os portugueses: Castilho, Gil Vicente, Vitor
Aguiar. A cultura luso-brasileira entra no carnaval da interpretacgao.
Hermeneuticamente orientado, pde o horizonte goethiano em contato
com o horizonte brasileiro. (...) Haroldo de Campos provoca um
verdadeiro carnaval de textos, ampliando o didlogo que Goethe
manteve com autores do presente e do passado na elaboracdo de
Fausto. (SCHULER, 2018, p.36)

Campos trabalha a manutencdo da diversidade cultural no sentido em que nédo
permite a sobreposi¢do de uma cultura sobre a outra, permitindo a “convivéncia” entre
as culturas; ndo ha o apagamento de uma ou de outra, mas a assimilacdo de uma pela
outra em um sentido que muitas vezes € de mdo dupla. O movimento é o de agregar, e
ndo de apagar ou substituir, o que vale para o campo lexical, musical ou mesmo
semantico e, consequentemente, cultural que resulta em enriquecimento. Neste sentido,
vale lembrar Barbara Cassin quando, citando Humboldt, afirma que “a diversidade se
define como ndo-sobreponibilidade: nenhuma palavra de uma lingua equivale
perfeitamente aquela de uma outra lingua, (...) constatacdo largamente compartilhada na
época do romantismo alemio™ (CASSIN, 2016, p. 195). Com efeito, para Campos uma

palavra de uma lingua ndo substitui plenamente uma de outra lingua; assim, a fidelidade

* .. ladiversité se définit comme non-superposabilité: aucun mot d’une langue n’équivaut parfaitement a
celui d’une autre langue....c’est un constat largement partagé a 1’époque du romantisme allemand.
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semantica nao é o foco, abrindo espaco para a recriacdao na lingua de chegada. Isso pode

ser percebido ainda na traducdo de Goethe, conforme observa Donaldo Schuler:

Como d& a Goethe diccdo brasileira, Haroldo sente-se também no
direito de germanizar o portugués. A facilidade com que o aleméao
aglutina palavras o seduz. No propdsito de ampliar as virtualidades do
portugués, surgem: conjurogesticulante, diabigordo, flamirompe. Isto
ele ja tinha feito na tradugdo de Finnegans Wake. Traduz a primeira
palavra do romance de Joyce riverun com riocorrente. Uma técnica que
0 texto de Joyce impunha torna-se opcao livre agora. Sem nenhum
servilismo ao texto, sacrifica o conteido semantico do original e recria
os efeitos sonoros com vocabulos de outras areas, na convicgao
mallarmaica de que poesia é antes som do que ideia. (SCHULER, 2018,
p.38)

No inicio dos anos 1960, Haroldo de Campos desloca o teor classico das
discussbes sobre traducdo, no geral em torno da fidelidade (ou ndo) ao contetdo
semantico do texto, e aproxima-o do interesse da vanguarda literaria de sua época — em
particular o movimento concretista que nasce em torno dos anos 1950 na Europa, mais
interessado na forma concreta do texto. E neste contexto que Campos pensa a pratica da
traducdo literaria poética, tendo como base, em grande medida, o pensamento do poeta
norte americano Ezra Pound (1885-1072).

No ensaio Da tradu¢do Como Criagdo e como Critica, um dos primeiros sobre
traducdo publicados por Haroldo de Campos, ja encontramos algumas das principais
nocdes que norteardo seu pensamento; entre essas, a no¢do de intraduzibilidade que,
olhando para textos mais recentes, percebemos que se encontra nos fundamentos de sua
pratica tradutoria. A partir deste ensaio podemos perceber que o poeta entende que a
traducdo esta bastante ligada a materialidade da linguagem, mais conectada com a
forma do que com a semantica, rompendo com o pensamento tradicional; a matéria do
texto traduzido estd ligada ao texto de partida muito mais por uma relacdo de
“isomorfia”, conceito particularmente revisitado e desenvolvido pelo poeta
posteriormente, onde a relacdo com a forma é mais preponderante que a relacdo
semantica entre os textos.

Ha& ainda uma importante preocupacéo estética, dentro da qual o texto criativo é
considerado obra de arte, conforme definido mais tarde por Campos no ensaio A
Traducdo como instituicdo cultural (1997): “obra de arte verbal (poesia ou prosa de
igual complexidade no plano de expressdo; o que em alemdo se diz Dichtung)”

(CAMPOS, 2015, p.207). A questdo € que para Campos, apoiado no ensaista aleméo
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Albrecht Fabri (1911-1998), o texto poético, sendo obra de arte, tem como esséncia a
tautologia; “a esséncia da arte ¢ a tautologia, pois as obras de arte ndo significam, mas
sao” (CAMPOQOS, 2015). O problema seria justamente que, na linguagem artistica, a obra
ndo “significa” algo, mas “¢”, assumindo uma realidade tautoldgica onde a sentenga é

absolutamente aquela apresentada na lingua em que foi escrita. Citando Fabri, explica:

“..a esséncia da arte ¢ a tautologia”, pois as obras artisticas “ndo
significam, mas sdao”. Na arte, acrescenta, “é¢ impossivel distinguir entre
representacdo e representado”. Detendo-Se especificamente sobre a
linguagem literaria, sustenta que o proprio desta é a “sentenca
absoluta”, aquela “que ndo tem outro contetido sendo sua estrutura”, a
“que ndo ¢é outra coisa sendo o seu proprio instrumento”. Essa “sentenca
absoluta” ou “perfeita”, por isso mesmo, continua Fabri, ndo pode ser
traduzida, pois “a tradug@o supde a possibilidade de se separar sentido e
palavra.” (CAMPOS, 2015, p.1)

Assim, a intraduzibilidade se da pelo fato de se separar sentido e palavra: a
sentenca absoluta é absolutamente aguela sentenca; com Max Bense, autor alemdo
(1910-1990), acredita na “fragilidade maxima” da informacdo estética, uma vez que
“qualquer alteragdo na sequéncia de signos verbais (...), de uma simples particula - por
pequena que fosse - perturbaria sua realiza¢do estética” (CAMPOS, 2015, p.3); na
traducdo ocorreria uma substituicio, uma outra sentenga, ainda que igual
semanticamente. Citando autores como Joyce, Guimardes Rosa e outros romancistas
que, como afirma, “trabalham as palavras como objeto”, Campos afirma que “tais obras,
tanto quanto a poesia, (e mais do que muita poesia) postulariam a impossibilidade da
traducdo” (CAMPOS, 2015, p.4)). Assim, afirma que “admitida a tese da
impossibilidade, em principio, da traducdo de textos criativos, parece-nos que esta
engendra o corolario da possibilidade, também em principio, da recriagao desses textos”
(CAMPOS, 2015, p.4).

Como vemos, a impossibilidade da traducdo abre a possibilidade da recriacéo
dos textos, processo ao qual Campos nomeara, mais tarde, transcria¢do. “Quanto mais
intraduzivel”, afirma, “quanto mais ingado de dificuldades esse texto, mais recriavel,
mais sedutor enquanto possibilidade aberta de recriagdo” (CAMPOS, 2015, p.5).

De fato, para que uma sentenga em outra lingua pudesse ser vertida mantendo-se
a estrutura semantica e formal intactas, seria necessario haver uma perfeita sinonimia
entre as linguas. Porém isso ndo é possivel, uma vez que existe diversidade cultural e,

consequentemente, formas diversas de expressao que se refletem na linguagem. Este
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pensamento € uma das principais no¢Ges que norteiam pensamento e pratica tradutoria

de Barbara Cassin.

Diversidade

Como em Haroldo de Campos, Cassin parte da impossibilidade da traducéo
como poténcia motriz da pratica tradutdria; a intraduzibilidade serd o motor que fara a
maquina da tradugdo funcionar. O intraduzivel, afirma Cassin, é ndo aquilo que néo
traduzimos, mas aquilo que ndo cessamos de (ndo) traduzir: « [’inraduisible est non pas
ce qu’on ne traduit pas, mais ce qu’on ne cesse pas de — ne pas — traduire » (CASSIN,
2016, p.25).

Neste contexto, intraduziveis ndo sdo palavras impossiveis de se traduzir, mas
antes, palavras que sdo, em sua esséncia, equivocas. Aquelas que ndo podem receber
apenas um significado correspondente no curso da traducdo, mas que recebem mais e
mais correspondéncias, sem serem alcancadas plenamente em seu significado. Sdo as
que “ndo paramos de (ndo) traduzir”. A palavra russa pravda, por exemplo, pode
significar em nossa lingua tanto verdade quanto justi¢ca. Assim também o termo francés
vérité (como verdade em portugués), € igualmente polissémico para 0 russo que
distingue a verdade do ser, a exatiddo, istina, da verdade judiciaria, pravda (CASSIN,
2016). A pluralidade das linguas torna-se, deste ponto de vista, a condicdo de diferentes
percepg¢des do mundo, constituindo diversidade cultural; todas t&o ricas umas quanto as
outras, permitindo criar mundos particulares.

Partindo da afirmacdo de Humboldt no texto introdutério a traducdo de

3

Agamémnon de Esquilo, na qual o linguista alemio afirma que “um tal poema é
intraduzivel” e, no entanto, o traduz, Barbara Cassin desenvolve seu pensamento com
base na diversidade das culturas que se expressa de forma diferente através da

linguagem. Neste texto, Humboldt observa que:

...abstraindo das expressdes que designam apenas objetos fisicos,
nenhuma palavra de uma lingua é perfeitamente igual a uma de outra.
Diferentes linguas sdo, deste ponto de vista, somente outras tantas
sinonimias; cada uma delas exprime o conceito de modo um pouco
diferente, com esta ou aquela determinacédo secundaria, um degrau mais
alto ou mais baixo na escala das sensa¢es. (HUMBOLDT, 2001, p.91)

Cassin lembra também que ndo encontramos na realidade a unidade da
linguagem, mas a diversidade das linguas, Verschiedenheit: “A linguagem se manifesta
na realidade unicamente como diversidade.” (HUMBOLDT apud CASSIN, 2016,
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p.195). Uma lingua ndo se constitui de palavras que podem ser substituidas por outras
de outra lingua porque o modo de pensar e de ver o mundo e diferente. Ou seja, a lingua
ndo compreende apenas palavras e frases, mas toda a cultura de um povo. O norte para
Cassin é o pensamento de Humboldt que parte das palavras na lingua original (e ndo de
conceitos universais, como é comum na filosofia); deste ponto de vista, conotacdes,
sentimentos, sensa¢des fazem com que a sinonimia entre as linguas seja falsa ou
incompleta; para Cassin as palavras ndo sio realmente sindnimas quando traduzidas. E
0 que diz também Walter Benjamin a propoésito do brot alemdo que ndo é a mesma
experiéncia do pain francés: “de tal forma”, diz Benjamin, “o modo de designar destas
duas palavras possuem diferentes significacdes para um alemdo e para um francés
respectivamente, que para elas ndo sdo intercambiaveis...” (BENJAMIN, 2001, p. 199).
Assim, ndo havendo sinonimia equivalente e admitindo-se a impossibilidade da
traducdo dada a diversidade essencialmente cultural, abre-se a possibilidade do caminho

entre as culturas. Um savoir-faire com as diferencas.

As diferencas
Barbara Cassin, em Eloge de la Traduction, observa que uma lingua difere de

outra e se singulariza particularmente por suas ambiguidades. Para ela, a diversidade das
linguas se deixa apreender pelos sintomas que sdo as homonimias semanticas e
sintaticas. Com base em sua experiéncia com a traducdo do grego antigo e linguas
modernas, a filésofa destaca que as ocorréncias homonimicas em uma lingua é o que a
torna singular, unica, equivalendo a suas “impressoes digitais”. Porém, dificultam a

traducéo.

“Uma lingua difere de outra e se singulariza por suas ambiguidades, a
diversidade das linguas se deixa apreender pelos sintomas que séo as
homonimias semanticas e sintaticas. Esses problemas, essas confusdes,
essas auras de sentidos que tornam as tradugdes dificeis e que eu chamo
de ‘intraduziveis’ (...) sdo as impressdes digitais das linguas.”
(CASSIN, 2016, p. 24)°

Cassin esclarece que, alem das homonimias semanticas que atuam no nivel das
palavras, existem homonimias sintaticas chamadas anfibolias; sdo construcdes

gramaticais que “corroem” a estrutura das frases ao traduzir, tornando impossivel a

® Une langue différe d’une autre et se singularise par ses équivoques, la diversité des langues se laisse
saisir par les symptomes que sont les homonymies sémantiques et syntaxiques. Ces troubles, ces
confusions, ces auras de sens, qui rendent les traductions difficiles et que j’appelle des « intraduisibles »
(...) sont les empreintes digitales des langues.
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literalidade na transposicdo de uma frase em outra lingua (CASSIN, 2016). Como em

Haroldo de Campos, a intraduzibilidade vem do fato de se separar sentido e palavra.

Entre as culturas
Partindo do pensamento humboldtiano sobre a pluralidade das linguas, Cassin

desloca-se do discurso tradicional — ndo mais domesticacdo, dominacao ou apropriacao
— e propde, apoiada no filésofo e fildlogo franco-alemdo Heinz Wismann (1935), a
experiéncia do entre. O entre seria um savoir-faire com as diferencas linguisticas e
culturais, deslocado da hierarquizagdo e da “universalizagdo” da linguagem, buscando
ndo apagar as particularidades das linguas, mas valoriza-las, colocando-as em

convivéncia:

‘O que tento descrever como o “entre” das linguas, os Gregos
fabricaram a partir do grego’; o grego ¢ de fato “multilingue”; o jonico
da epopeia, com um pouco do aqueu, a poesia entre o dorico elogioso
de Pindaro e o coaxar de Arquiloco, Pindaro e Arquiloco; a ou antes as
linguas artificiais da tragédia, segundo a parte falada ou cantada.
“Entre”, pelo meio, no seio do grego. (WISMANN apud CASSIN,
2016, p. 222)°
A fildsofa parte de sua experiéncia com a traducado de textos filosoficos do grego
antigo para a sua teoria. Defende uma abordagem néo a partir da tradugdo de conceitos,
mas a partir da palavra, carregada, em cada lingua, de uma visdo de mundo particular.
Para a filésofa, a Unica realidade existente ¢ aquela humboldtiana: “ ‘A linguagem se
manifesta na realidade unicamente como diversidade’. A linguagem ¢é e é somente as
linguas.” (CASSIN, 2016, p.49).”
Sob esta perspectiva, traduzir ja ndo € mais dolmetschen (domesticar), como um
intérprete, mas Ubersetzen (traduzir), como um tradutor, afirma Cassin; “é¢ compreender
que as diferentes linguas produzem mundos diferentes, nos quais elas sdo as causas e 0s

efeitos, e fazer comunicar estes mundos, inquietando as linguas uma pela outra”

(CASSIN, 2016, p.49).

A Transcria¢cdo Haroldiana como um savoir-faire com as diferencas

®Ce que j’essaie de décrire comme 1’“entre” des langues, les Grecs 1’ont fabriqué a partir du grec ; le grec
est en effet « multi-langues », I’ionien de I’épopée, avec un peu d’achéen, la poésie entre le dorien
élogieux de Pindare et le coassement d’ Archiloque, Pindare et Archiloque, la ou plutdt les langues
artificielles de la tragédie, selon la partie parlée ou chantée. « Entre », par le milieu, au sein du grec.

7 « Le langage se manifeste dans la réalité uniquement comme diversité. » Le langage, c’est et ce n’est
que les langues.
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A transcriacdo Haroldiana pode ser vista como um savoir-faire brasileiro na
relacdo com as diferencas: em afinidade com a proposta de Cassin, Campos trabalha,
ainda no século XX, o lugar entre as culturas, no avesso da universalidade das verdades
estabelecidas.

A transcriacdo de Campos tem como pressuposto a atividade tradutéria de forma
dialogica: esta continuamente dialogando com outras culturas. Campos desenvolveu
uma maneira de pensar a traducdo profundamente enraizada na cultura brasileira,
buscando uma equalizacdo na relacdo com o outro, neutralizando, através deste
“dialogo”, as relagdes de hierarquia entre as linguas. Em seu texto Tradicéo,
Transcriagdo, Transculturacdo: o ponto de vista do ex-céntrico (1997), busca
estabelecer este carater dialogico, relacional, da traducdo transcriadora que €, sem
davida, uma forma de savoir-faire com as diferengas. Para Campos “ndo nos podemos
pensar como identidade fechada e conclusa, mas sim como diferengca, como abertura,
como movimento dialégico da diferenca contra o pano de fundo do universal”
(CAMPOS, 2015, p.198); nossa literatura ja se coloca desde o inicio como uma

articulacéo diferencial dentro da literatura:

0 primeiro grande poeta brasileiro (Gregdrio de Matos, 1636-1695)
recombina Camdes, Gongora, e Quevedo, incorpora africanismos e
indigenismos em sua linguagem, recorre a parddia e a satira num jogo
intertextual “carnavalizado”, onde os elementos locais se mesclam aos
“estilemas” universais segundo um processo de hibridizagao continua (o
portugués mestico em que Gregorio de Matos escreve ja vem, por sua
vez, semeado de espanholismos...). (CAMPOS, 2015, p.198)

Esta diversidade (intra)linguistica denota uma capacidade dialégica Unica e
intrinseca, uma forma de relagdo com o outro da qual somos constituidos como cultura e
como linguagem. Para Campos, esta pratica diferencial é ela mesma uma préatica
tradutoria. Ha uma assimilagdo cultural e linguistica, originada por uma “degluticdo
antropofagica”, como queria Oswald de Andrade; heranca cultural brasileira, resgatada

pelo movimento concretista brasileiro. A este respeito, observa Donald Schuler:

O Concretismo buscou, desde o principio, ligar-se & tradicdo do
Modernismo de 1922 pela vertente de Oswald de Andrade. Os
concretistas aplaudem em Oswald a economia verbal e a
“antropofagia”. Fiel a tendéncia antropofagica, Haroldo de Campos faz-
se tradutor. Norteia-0 o principio de que ndo compete ao tradutor
transpor o texto servilmente de um idioma a outro, mas de recria-lo
depois de o ter digerido. A traducdo de Goethe quer-se antropofagica
desde o titulo. Deus e o Diabo no Fausto de Goethe comparece como
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parafrase de um titulo Qe um filme de Glauber Rocha, Deus e o Diabo

na Terra do Sol. (SCHULER,2018, p.35)
Haroldo de Campos ndo nomeia sua pratica ou sua teoria tradutéria como
“antropofagica” (TAPIA, in: CAMPOS, 2015), mas estabelece uma relagio entre a

linguagem literaria brasileira e a antropofagia oswaldiana:

Quem melhor formulou essa visao da literatura “ex-céntrica” (ou seja,
fora do centro, des-centrada) de um pais latino-americano — a literatura
brasileira, no caso, que me serve de exemplo — como processo
transformacional de traducdo criativa e transgressiva foi, segundo
penso, Oswald de Andrade (1890-1954), em nosso modernismo dos
anos 1920. O “Manifesto Antropofagico” (1928)... outra coisa nao ¢
sendo a expressao da necessidade do relacionamento dialdgico e
dialético do nacional com o universal. (CAMPOS, 2015, p. 200)
De fato, ndo ha como negar uma relacdo cultural ancestral com o paradigma
antropofagico. Retomando a leitura modernista da antropofagia, Santoro (2018) coloca

que:

Ao contrario da assimilagao do outro que ocorre em toda alimentacéo, o
canibalismo, mesmo em seu sentido mais literal, se constitui como um
processo cultural de alteragdo de si a partir de elementos alheios. O
indio que come seu inimigo ndo reduz o outro a si mesmo, ndo traduz
material externo em material interno. Ele incorpora a for¢a do inimigo
vencido, modificando a si proprio por meio dela. A vinganca do
vitorioso ndo consiste em anular o inimigo, mas em tornar-se mais forte
com o seu auxilio. Apenas porque o inimigo permanece intraduzido é
gue ele pode emprestar-lhe a sua poténcia. (SANTORO in: CASSIN,
2018 p.10)

Assim, por um lado, também a nogdo antropofagica em Campos ndo se encerra
na degluticdo do diferente, mas se estende a diferenciagdo em relagdo ao outro. O
estrangeiro € transformado, ndo domesticado ou apropriado simplesmente: a traducédo
mantém particularidades do outro em conjunto com particularidades do que é nosso.
Esta pratica se aproxima, como vimos, da forma do “entre”, proposta por Barbara
Cassin.

Por outro lado, ha a possibilidade do questionamento sobre até onde a cultura em
torno da antropofagia ¢ didlogo ou violéncia: “devorar” o outro ¢ dialogar? Talvez por
isso mesmo Campos ndo tenha nomeado sua acdo tradutdria como antropofagia.
Donaldo Schiler, por sua vez, coloca-se este questionamento, sem ddvida pertinente,

em relagdo a discutida traducdo de Goethe:
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Isto ainda é antropofagia ou ja é dialogo? Antropofagia e dialogo nao
sdo gatos do mesmo saco. O didlogo respeita o outro, estabelece o0 outro
como outro. A antropofagia tritura o outro para assimila-lo. Hostil é o
confronto de antrop6fagos. No encontro de pessoas que dialogam
ninguém corre risco de vida. O didlogo reline pessoas de varias origens
em torno de projetos de interesse comum, na expectativa de que a uniao
de forcas pode mais que empresas isoladas. (SCHULER,2018, p. 39)

A questdo aqui colocada por Schiller é: antropofagia ou didlogo. No entanto,
como vimos anteriormente, ndo é uma questdo de isto ou aquilo. Ndo se trata do
estrangeiro ou o nacional, a cultura do outro ou a minha; ndo ha sobreposigdo. Afinal,
lembremos o que afirma com clareza Haroldo de Campos: “O ‘Manifesto
antropofagico’, (...) outra coisa ndo ¢ sendo a expressdo da necessidade do
relacionamento dialogico e dialético do nacional com o universal.” (CAMPOS, 2015,
p.200)

Para concluir: admitida a intraduzibilidade frente a impossibilidade de se
transpor literalmente palavra e forma em outra lingua — uma vez que por mais proxima
que sejam, ndo ha sinonimia correspondente — a traducdo haroldiana coloca-se como
transcriacdo (trans, de acordo com o dicionario Aulete da lingua portuguesa, assume o
sentido de através, para além de). Em suma, Haroldo de Campos ndo coloca a cultura, o
texto ou a palavra traduzida sob risco de vida, mas permite que continue viva, de certa
maneira, em uma “criacdo-através” das linguas e das culturas em um didlogo avesso a
hierarquizacado linguistica e cultural; como vimos anteriormente pelas palavras mesmo
de Schiiler: “Como da a Goethe dicg¢do brasileira, Haroldo sente-se também no direito
de germanizar o portugués” (SCHULER, 2018, p.38). Ou seja, atento a elementos
culturais ora de uma cultura, ora de outra, o que pratica Haroldo de Campos nao é
antropofagia em sua ancestral acepcdo inteira, tampouco um didlogo desprovido de
alguma violéncia (ou degluticdo). E algo prdprio, em teoria e pratica, um savoir-faire

situado entre denominacdes, entre culturas, entre linguas, e entre teorias alheias.
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